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Abstrakt

W tekscie przeanalizowano tre§¢ dokumentu pergaminowego wystawionego w Stargardzie (Stargardt)
w czasach stolecznosci miasta przypadajacej, z drobnymi przerwami, na 2. pol. XVII i 1. pol. XVIII w.
Rekopis powstal na zaméwienie soltysa z Suchanéwka (Schwanenbeck) — Petera Witchowa i potwierdzal
jego przywileje oraz obowigzki. Do zbioréw Muzeum Archeologiczno-Historycznego w Stargardzie zostal on
zakupiony w 2018 r.

Abstract

The text provides an analysis of the parchment document issued in Stargard (Stargardt) when the city was the
capital of Further Pomerania for most of the 2nd half of the 17th century and the 1st half of the 18th century.
The manuscript was commissioned by the mayor of Suchanéwko (Schwanenbeck), Peter Witchow, and
confirmed his prerogatives and duties. The document was obtained for the collection of the Archaeological
and Historical Museum in Stargard in 2018.
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W 2018 r. Muzeum Archeologiczno-Historyczne w Stargardzie nabylo do zbioréw
XVIII-wieczny rekopismienny dokument' (ryc. 1), ktérego adresatem byl Peter
Witchow, soltys lenny z Suchanéwka (Schwanenbeck). Z analizy dokumentu wynika,
ze poswiadczal on aktualny stan prawny i powstal na zaméwienie odbiorcy. Wskazuje
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na to uroczysta forma dokumentu objawiajaca si¢ w widocznych zdobieniach
oraz w materialach wykorzystanych do jego powstania, ktérych koszty ponosit na ogot
odbiorca®. Fakt, iz soltys moglt sobie pozwoli¢ na oplacenie wystawienia takiego
dokumentu moze $wiadczy¢ o jego dobrej sytuacji majatkowej. To z kolei moze
wydawac sie dziwne ze wzgledu na panujaca stagnacje gospodarcza na pomorskiej wsi.
Rekopis byl prawdopodobnie wytworem kancelarii Zarzadu Pomorza, ktdrej siedziba
mie$cila sie w mieécie nad Ina, kiedy pelnilo ono funkcje stolicy Pomorza Tylnego
(Hinterpommern). Potwierdzaja to bowiem miejsce i rok wystawienia dokumentu
oraz znajdujace sie pod treécig podpisy.

Zewnetrzna charakterystyka dokumentu

Tekst dokumentu sporzadzono na pergaminie o wymiarach 26,5 cm dlugo$cii 40,5 cm
szeroko$ci. Widoczne zgiecia dziela dokument na dziewig¢ nieréwnych czesci. Na catosci
sa widoczne zabrudzenia. Do napisania tresci uzyto pidra oraz czarnego atramentu.
Inicjaly wyrazéw w pierwszej linii ozdobiono oraz zapisano wyzszymi literami.

Nad tre$cig dokumentu widoczne sg dwa czarne odciski pieczetne. Odcisk po lewej
stronie przedstawia pruskiego orla w koronie (3,2 cm wys.), trzymajacego w prawym
szponie berto (w lewej mial prawdopodobnie krélewskie jabtko, ktére nie zostalo
odciéniete)®. Odcisk poswiadczal uiszczenie oplaty skarbowej za wydanie dokumentu
(ryc. 2). Po prawej stronie jest widoczny okragly odcisk pieczeci pismowej (2,5 cm $r.)
kréla w Prusach Fryderyka Wilhelma I (1688-1740), na co wskazuja inicjaty FWR, czyli
Friedrich Wilhelm Rex. Wladca ten byl nastepca Fryderyka I (1657-1713), w ktérego
imieniu sporzadzono omawiany dokument. Wspomniany skrét zostal powtérzony trzy
razy wokol pruskiego orta. W otoku, ktorego brzegi tworza dwa warkocze, znajduja sie
cztery korony ulozone nad wspomnianymi inicjalami (ryc. 3). Umieszczenie pieczeci
nastepcy Fryderyka I na dokumencie moze $wiadczy¢ o tym, ze zostal on wystawiony
poiniej, niz sugeruje data w tresci* albo sygnalizuje czas uiszczenia oplaty skarbowej,
pozwalajacej na odbiér przygotowanego dokumentu. Bardziej prawdopodobna wydaje
si¢ druga mozliwos¢, poniewaz wskazuje na nig jeden z zastosowanych srodkéw
uwierzytelniajacych, czyli piecze¢ Fryderyka I.

D¢t omawianego dokumentu zostat zakoriczony zakladka (plika), co spowodowato
zakrycie podpiséw. Wykonano w niej otwory, przez ktére przewleczono waskie
pergaminowe paski. Na ich koncach przymocowano pieczg¢ herbowa’. W tym
przypadku byla to tzw. krélewska Gnadensiegel Fryderyka I. W jej przedstawieniu
znajduje si¢ wielopolowa tarcza herbowa, na ktdrej usytuowano tarcze sercowa
z widocznym pruskim orlem. Na jego piersiach umieszczono monogram FR, czyli
Friedrich Rex. Na szyi zostala zawieszona korona ksigzeca, korona krélewska zas
znajduje sie na orlej glowie. Tarcza jest podtrzymywana przez dwoch ,dzikich mezow”,

2

s Por. Chorgzyczewski 2015, 181.

Wyobrazenie to znajdowalo si¢ w tarczy sercowej herbéw uzywanych przez pruskich wladcéw z dynastii Hohenzollernéw.
Por. Czok 1994, 22-26; Hlebionek 2008, 59.

Powszechne bylo wygotowywanie dokumentéw dluzszy czas po zaistnialej sytuacji prawnej. Por. Chorazyczewski
2015, 180.

Por. Szymanski 2008, 617; Tandecki 2015, 420-421.
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co miato podkregli¢ range Prus jako krolestwa®. Piecze¢ zostata odcisnieta w czerwonym
wosku i wlozona do metalowej puszki zamknietej ozdobnym wiekiem (ryc. 4).

Analiza tresci rekopisu

Od $redniowiecza dokumenty sporzadzano wedlug ogdlnie przyjetego formularza,
ktéry z biegiem czasu ulegal modyfikacjom’. W okresie nowozytnym formuty, z ktérych
sktadat si¢ dokument, zaczely przybiera¢ bardziej §wiecki charakter. Stopniowo zanikaly
te elementy formularza, ktére podkreslaly znaczenie Boga w procesie prawotworczym.
W dokumencie bedacym przedmiotem niniejszego opisu mozna wyrdzni¢ nastepujace
formuly: intytulacje, promulgacje, inskrypcje, dyspozycje, koroboracje, datacje i podpisy.

W intytulacji jako wystawce dokumentu wskazano Fryderyka, po czym wymieniono
jego pelng tytulature, w ktorej okreslano go m.in. ksieciem Szczecina, Pomorza
i Kamienia oraz panem Stargardu, Leborka i Bytowa. W tej czesci dokumentu mozna
wyrézni¢ formule dewocyjng czesto faczong z intytulacja. O zastosowaniu tej formuly
$wiadczy uzycie zwrotu von Gottes Gnaden (z Bozej laski). Przytoczone sformulowanie
mialo na celu podkreslenie i zwrdcenie uwagi na boskie pochodzenie wladzy wystawcy
dokumentu. Warto w tym miejscu podkresli¢, iz rozbudowane intytulacje byly nieraz
narzedziem propagandy. Z tego powodu czesto zajmowaly duzg czes¢ tekstu i wyrdznialy
si¢ dzieki wykonanym zdobieniom®. Tak bylo tez w przypadku omawianego rekopisu,
w ktorym zapis pelnej tytulatury Fryderyka I zajmuje pie¢ z trzynastu wersow, a jego dwie
pierwsze linie zostaly wyréznione przez zastosowanie zdobien i wielkos¢ liter.

W dalszej czesci dokumentu wystepuje formula promulgaciji, oglaszajaca wole
wystawcy dokumentu. Za$wiadczono i przyznano w niej, ze postanowienia zawarte
w dokumencie beda obowigzywaly nie tylko za Zycia wystawcy, lecz takze za panowania
kolejnych kroléw w Prusach, margrabiéw i elektoréw brandenburskich, ksiazat
pomorskich i kamienskich. Widoczne jest tu powtérne wymienienie niektorych sposrod
tytutéw przystugujacych Fryderykowi I oraz jego spadkobiercom. Taki zabieg wydaje
si¢ by¢ istotny dla odbiorcy dokumentu, poniewaz zapewnia o trwalosci wydanej
decyzji. Ponadto w tym miejscu po raz kolejny widoczny jest element propagandowy,
gdyz wystawca dokumentu wyraznie zaznaczyl, ze tereny, ktére na mocy wczesniejszych
traktatdw i po wymarciu pomorskiej dynastii Gryfitbw w 1637 r. zostaly wlaczone
do Brandenburgii, a nastepnie do Prus, s3 i beda pod panowaniem Hohenzollernéw.

Inskrypcja wskazuje odbiorce dokumentu, ktérym byt Peter Witchow. Z tresci
dokumentu wiadomo jedynie, ze pelnil on urzad soltysa wsi Suchanéwko, a jego ojciec
Christian piastowal przed nim to samo stanowisko. Zastanawiajacy jest fakt wskazania
w tre$ci dokumentu przynaleznosci Suchanéwka do domeny szadzkiej, poniewaz
prawdopodobnie w momencie wystawienia dokumentu istniata juz domena Dolice-
Suchan (Délitz-Zachan)®. Taki zapis moze sugerowaé, ze soltys Witchow wystapit

6

. Por. Hlebionek 2008, 59.

Formuly sredniowiecznego dokumentu zostaly podzielone na trzy grupy — protokél (inwokacja, intytulacja, inskrypcja),
kontekst (arenga, promulgacja, narracja dyspozycja, klauzule, sankcja, koroboracja) oraz eschatokét (testacja, podpisy,
datacja i aprekacja). Czyt. wiecej: Szymariski 2008, 448-450.

Por. Chorazyczewski 2015, 18S.

Domena Szadzko w 1653 r. zostala pomniejszona o Dobrzany (Jacobshagen)) i Dolice oraz cztery wsie. Rok pdzniej
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z prosba o przygotowanie dokumentu przed wprowadzeniem zmian administracyjnych.
Oznaczaloby to, iz albo dlugo czekal na jego wygotowanie, albo wcze$niej nie bylo go sta¢
na uiszczenie oplat skarbowych umozliwiajacych wydanie dokumentu z kancelarii.

Kolejng i zarazem najwazniejsza cze$cia dokumentu jest dyspozycja, czyli wyrazenie
woli wystawcy. W dokumencie wystawionym dla soltysa z Suchanéwka poswiadczono,
iz nadal bedzie sprawowa¢ swodj urzad oraz zachowa otrzymane wczeéniej przywileje:
uposazenie w postaci stawu i gk, wolnoé¢ osobisty i wladze sagdowniczg. W zamian za
koszty poniesione przez przejazdy sasiadéw po drewno do lasu, bedzie mogt jezdzi¢
i za darmo przywozi¢ drewno na wlasny uzytek. Bedzie jednak zobowiazany do shuzby
lennej na rzecz panstwa.

Nastepna zastosowang w tekscie formuly jest koroboracja, bedaca zapowiedzia
zastosowanych srodkéw uwierzytelniajacych. W tym wypadku dokument mial zostaé
uwiarygodniony pieczecia krolewska, podpisami urzednikéw z Pomorza Tylnego
i Kamienia oraz ustanowionymi dekretami.

Tre$¢ konczyla formula datacji. Wyraznie wskazano w niej, iz dokument zostal
wystawiony w Stargardzie 18 marca 1712 r. Wéwczas miasto nad Ing bylo siedziba
Zarzadu Pomorza (pelnilo te funkcje od 1668 do 1723 r. z przerwami w 1674-1677
i 1683-1685/1686). Uczynienie ze Stargardu stolicy Pomorza Tylnego wigzalo sie
z przeniesieniem do tego miasta urzedéw krajowych, ktérych pracownicy byli uprawnieni
do wystawiania tego typu dokumentéw w imieniu wiadcy™.

Na dole dokumentu znajduja sie podpisy oséb poswiadczajacych jego autentycznosé.
Po lewej stronie swoj podpis zlozyl Matthias Déring von Somnitz (ryc. S), po prawej
Balthasar von Schroder (ryc. 6). Pierwszy z nich pochodzil z pomorskiej szlachty
wywodzacej si¢ z okolic Stupska. Urodzil sie¢ w 1663 r. w Kolobrzegu jako syn
Lorenza Christopha von Somnitza (1612-1678) i Idy Erdmuty von Krokow (1635
1699). Edukacje pobieral w Gimnazjum w Gdansku, a nastepnie studiowal prawo
na uniwersytecie we Frankfurcie nad Odra. Po studiach odbyl sw6j Grand Tour po krajach
Europy Zachodniej. Swoja tzw. ture kawalerska rozpoczal od zwiedzenia niemieckich
miast, m.in. Heidelbergu i Moguncji, po czym udal si¢ do Holandii, Francji i Wloch.
Po powrocie rozpoczal swoja kariere na dworze elektora brandenburskiego. W 1696 r.
zostal zarzadca zamku w Szadzku (Saatzig) i radca rzadowym, a dziesie¢ lat pozniej
krol Fryderyk I mianowal go tajnym radcy i kanclerzem Zarzadu Pomorza. Zmart
12 lutego 1721 r."' Drugi z urzednikéw potwierdzajacych autentyczno$¢ dokumentu
urodzit si¢ w 1645 r. W 1681 r. doktoryzowal si¢ z zakresu prawa na Uniwersytecie
w Tybindze. Rok pdzniej zostal radca na dworze elektora brandenburskiego Fryderyka
Wilhelma I (1620-1688) oraz sekretarzem Zarzadu Pomorza. W uznaniu zastug otrzymat
tytul szlachecki w 1704 r. Zmarl w tym samym roku co Matthias Déring von Somnitz'.

uszczuplono ja o Suchan i dwie wsie oddane w dziedziczne wladanie prezydentowi Tajnej Rady (Geheimrat), Ottonowi
von Schwerinowi (1616-1679). W 1671 r. wykupiono Dolice, Piasecznik (Petznick) i Suchanéwko, w 1704 r. Wapnice
(Ravenstein) i Nosowo (Giintersberg), w 1709 r. Suchar, Sadlowo (Sadelow), Stodkowo (Gross Schlatikow). Nastepnie
z tych wsi utworzono domene Dolice-Suchan. Winwentarzach domeny szadzkiejz 1698 r. zaznaczono, iz wie$ Suchandéwko
zostala uwzgledniona w spisie wraz z Piasecznikiem i Dolicami. Por.: APS KWS, 140-141; Szultka 2003, 86 i 90.
Majewski 2014, 10-12.

APS RIS, 513.

UBT DeC, L XV 9.2-2, 137; por. Schroder, Balthasar von.
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Peter Witchow i jego rodzina

W  opisywanym dokumencie znajdziemy niewiele informacji o soltysie
z Suchandéwka. Wiecej danych dostarczaja inne materialy archiwalne. Prawdopodobnie
urodzil sie w polowie grudnia 1675 r. Na taka date wskazuja inwentarze sporzadzone
na zlecenie kamery krélewskiej w styczniu 1676 i pazdzierniku 1677 r. Wynika z nich,
ze Christian Witchow, bedacy soltysem lennym, mial tylko jednego syna, ktéry
w momencie powstania spisu mial odpowiednio 3 tygodnie i ,niecale” dwa lata".
Kolejnych informacji dostarczajg zestawienia z lipca 1708 r., kiedy zarzadca domeny
(Amtmann) byt niejaki Schmaltz'*. W pracach przy inwentaryzacji majatku domeny
we wsi Suchanéwko wzial udzial m.in. Peter Witchow, sprawujacy woéwczas urzad
soltysa wsi. W samym spisie zaznaczono, iz byl soltysem lennym lub inaczej wolnym
(Freischultz)'s, dlatego jego majatek nie podlegal inwentaryzacji. Zapisano jedynie, ze
byt zobligowany do placenia 12 Rthl (Reichstaler) renty i stuzby lennej od posiadanego
gospodarstwa'S. Stad tez wniosek, iz dokument nabyty przez stargardzkie muzeum
mial charakter poswiadczeniowy i powstal na zamoéwienie osoby zainteresowanej.

Ponadto z materiatéw archiwalnych wynika, ze ojciec Petera Witchowa, Christian,
mial czterech braci: Michaela, Tobiasa, Martina i Petera, ktérzy w styczniu 1676 r.
shuzyli we wsi Suchanéwko. W inwentarzu majatku sporzadzonym w pazdzierniku
1677 r. zapisano juz, ze najstarszy z braci, Michael, byl kmieciem w Suchanéwku.
Miat dwoch synéw: dwuletniego Christiana oraz trzymiesiecznego Jacoba. Mieszkat
w trzypokojowym domu, obok ktérego znajdowaly si¢ stodola i stajnia. Oprécz tego
dysponowat trzema tanami ziemi. Dwéch kolejnych braci odrabialo rente w domenie
pyrzyckiej, jeden za$ w Blotnie (Jacobsdorf) w domenie szadzkiej"”.

Podsumowanie

Warto podkredli¢, ze muzealny nabytek jest specyficzny ze wzgledu na osobe
odbiorcy, ktora byt soltys lenny z Suchanéwka i jest jednym z niewielu tego typu
dokumentéw znanych dla okolic Stargardu. Analizowany dokument pergaminowy
jest takze przykladem dzialalnosci kancelarii Zarzadu Pomorza, ktérego siedziba
miedcita si¢ w Stargardzie w czasach stolecznoéci miasta. Wiele wskazuje na to, ze
miejscowi urzednicy mieli prawo do wystawiania tego typu uroczystych dokumentow
w imieniu panujacego wladcy, przywieszania jego pieczeci oraz poboru oplaty.
Na koniec pozostaje mie¢ nadziejg, ze pozyskanie wigcej tego typu dokumentow
pozwoli na odtworzenie funkcjonowania kancelarii w miescie w czasach jego
stolecznosci.

13 APS KWS, 29, 40, 54.

14 Prawdopodobnie chodzi o Davida Schmalza. Por. Bauern und Biidner in Briisewitz von Wilhelm Succow, Stettin.

15 Soltysi lenni — na mocy listu lennego dysponowali wolnoscia osobista oraz dziedzicznym prawem do posiadania
samodzielnego gospodarstwa rolnego, stali na czele samorzadu wiejskiego, dlatego otrzymywali rézne przywileje m.in.
wolno$¢ od ciezaréw na rzecz pana feudalnego i panistwa (z wyjatkiem stuzby lennej) z tytulu posiadanego gospodarstwa.
Za: Szultka 2003, 120.

APS KWS, 30.

17 APS KWS, 29, 40 i 54; APS KW, 30.
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Ryc. 1. Rekopi$mienny dokument pergaminowy wystawiony dla Petera Witchowa. Fot. MAH w Stargardzie

Ryc. 2. Pruska piecze¢ skarbowa. Ryc. 3. Piecze¢ skarbowa Fryderyka Wilhelma I. Fot.
Fot. MAH w Stargardzie MAH w Stargardzie
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Ryc. 4. Gnadesiegel Fryderyka I umieszczona w metalowej puszce.
Fot. M. Bierca, MAH w Stargardzie

Ryc. S. Podpis zlozony przez Matthiasa Déringa von Somnitza. Fot. M. Bierca, MAH w Stargardzie

Ryc. 6. Podpis zlozony przez Balthasara von Schrédera. Fot. M. Bierca, MAH w Stargardzie



